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,,Prie myléjimo
svento...”

ARTURAS TERESKINAS

Jurgis Ambraziejus PabréZa
(1771-1849) — Zenklus 18-0jo am-
Ziaus pabaigos - 19-0jo am#iaus
pirmos pusés Lietuvos kultiiros
asmuo. Jis ifreifkia vieng ano
laiko Zmogaus elgsenos bei
veiksenos tipa, kuris apibidin-
tinas kaip asketo ir stoiko
derinys. Grie#tas asketas (¥ito
irodymu gali biiti daznas Pabré-
#os pamoksly sakinys: ,,Juk Pons
Jézus pasake, kad uZ koZng Zodj
tustj istartqs ataduos Zmonés
rokundg dienoj Siida...”") ir sykiu
gyvenimo uZgriidintas Zmogus,
galjs tarti; ,Visi turtai ir kartinos
dél manes nieks yra/ Nors prii-
delis mazZas, kasdien uZmal
mierg./ Tankiai kur yra didi tur-
tai, tikros meilés néra./ Visad
linksmas esu, ar ariu, ar séju,/
Prasau, Dieve, biik ir toliau mano
geradéju”?,

PabréZa su nuostaba Zvelgé i
gamtg, matydamas joje Kristaus
Zmogiskosios prigimties Zymes —
taip jo asmenyje jsibiitino pran-
cidkonifkas kristocentrizmas®.
Kreipdamasis | Zmones, susi-
rinkusius klausyti jo pamokslo,
PabréZa sako, kad jie ,,losnai bi-
telés j vieng kupetéle susime-
tusios namuose tavo Sventuose
aplink Tave, Sventiausis Bitinéli,
bovijas, norédamis i¥mokti Pro-
vos tavo Sventos (P, p. 96). Dievo
pavadinimas &venéiausiu Bitiné-
liu, 0 Zmoniy — bitelémis — aifki
gamtos adoracijos Zymé (net
Viedpats vadinamas gamtos
tvarinio vardu). Ta patia Zyme
paZymeéta ir tévo Ambraziejaus,
botaniko, veikla: rinkdamas
augalus, sudarinédamas her-
barus, parinkdamas augalams
vardus, jis tarsi i§ naujo kuria
»8vietg”, lyg kultiiros herojus mé-
gina sutvarkyti gamtos pasaulij,
Viespaties padedamas, i chaoso
ivykdo savo visuomenés misijg ir
kultiiros lemtj. Pabréza jvedé
stebimg gamtq | gerai sutvarky-
tos kalbos erdve, sistemiskai
aprasé jos pagrindinius poZymius:
jo Taisliaus antroji dalis vadinasi
»Apie sistemg ir botanikos ter-

minus”. Augalijai aprasyti varto-
jami tokie terminai: gauja
(clasis), réda (ordo), veislé (genus),
skirtis (species) ir atmaina (varie-
tas). Pabré#a rasé ir geografijos
arba istorijos erdvéje vadovélj,
pasak E. Reclaus.

Vienu ar kity aspektu Jurgio
Ambraziejaus Pabréfos gyve-
nimas ir darbai Vaclo-
vo BirZiskos®, Viktoro GidZiiino®,
Meilés Luksienés’, J. Povilionio*
ir kity tyrinétojy’. Siame straips-
nelyje siekiama ;llhu paZvelgti
i dali Kretingos vienuolio pa-
moksly' ir jo eilérastius, méginti
suvokti sgsajas tarp 19-ojo am-
Ziaus pirmos pusés kai kuriy so-
cialinés biities fakty ir jy atspin-
dZiy PabréZos mintyje, ty fakty
interpretacijos pamokslininko
vaizduotﬁe Svarbu suprasti

mastymo

sgmoningai

Lietuvos kultiiros mndulilciiu.
Kokie vaizdiniai valdo PabréZos
vaizduotg? Ar i# jo kiirybos jma-
nu daryti isvadas apie esmifkas
vertybes, kurios motyvavo 19-0
amZiaus pirmos pusés Lietuvos ir
lietuviy kultiirg?

Atsakant i #iuos klausimus,
manoma, kad pamokslai, nors ir
btidami li : periferijos
padaras, gali atskleisti tam tikro
laiko dominuojanéiy vaizdiniy ir
simboliy radimgsi, kad juose
galima paregéti giliuosius Zmo-
gaus egzistencijos lygmenis, il jy
imanu iskirti ,,pasaulio modelj”,
kuris lemia, kaip Zmogus suvokia
ir iSgyvena tikrove.

PabréZos pamokslai, esantys
minétame rinkinyje, sakyti apie
1815-1826 metus. Jie persunkti
8io laiko kultiiros vertybiy,
kurios yra egzistenciniy spren-
dimy atskirose istorinése si-
tuacijose rezultatas''. Desifravus
vyraujantius Pabréfos kiryboje
(pamoksluose ir eilérastiuose)
vaizdinius, pasaulévokos ir pa-
sauléjautos dominantes, galima
biity iZvelgti vertiy sistemas, gli-
dinias joje ir atspindéjusias
tuometinio Zmogaus elgseng.

L

Pranciizy revoliucija ir jos pa-
dariniai Europoje, jakobiny ne-
sékmé ir Napoleono Zlugimas,
Restauracija ir Sventoji sgjunga
— visa tai vienaip ar kitaip veiké
Vakary Europos fmoniy sqmone.
Lenkijos-Lietuvos valstybés #lu-
gimas buvusios Respublikos
pilie¢iy galvosenon ir jausenon
jbréZé skaudZios patirties Zenkly.

Nors Jurgio Ambraziejaus Pa-
bréZos poZiiiris i istorinius jvy-
kius ryskiai neifreikitas, apie
juos keliose vietose uisimenama:
jie vadinami ,,blidu”, kurj
Zmonés tik dabar pradéje paZinti,
su pasibaiséjimu kalbama apie
pralietg kraujq ir tironybes,
kuriy tiek daug pridaryta'?. Tai
savotifka solipsistiné pozicija —
karti 1794 mety Kosciufkos suki-
limo patirtis nuslopinama, nei-
giamai jvertinama. Ji pasléptu
pavidalu jsiliejusi j Kretingos
pranciskono odéruhua. Jy sub-
jektas — , sau #mogelis”, vertings
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Jurgio Ambraxiejaus Pabrédos (1771-1849) rankraséio faksimilé — ,,Pamokslos

apey Katriby” pirmas lapas (1834 mety gruodis, Kretingn),

gyvena idilisko intymumo nphn~
koje, jaukume; sykiu ,,sau #mo-
geliui” tritksta gyvenimo aistros,
jis konservatyvus, atsisakgs prie-
#Sintis savo likimui, kurigs ribotg
Rojaus vizija, tia, Sicje Zeméje,
Seimoje, tikis, kad tik tas ¥mogus
laimingas, kuris laime pasiekia
savo paties dvasinémis iSgalémis,
nepaisydamas iSoriniy dalyky.
Eilérastyje ,,Pypkininkas” aiskus
atsiribojimas nuo pasaulyje vyks-
tandiy jvykiy, vylimasis individu-
alaus proto galia, §varios sqZinés
gériu: ,,Vienok a¥ linksmas
pypka sau kiirinw/ Sumens &ysta
niekad nesmiitnijas/ Ana nebijos,
kad kilst perkinijas”". Zmogus
trokita gyventi santarcje su gam-
ta, siekti integralumo su pasau-
liu, visuotinumo bisenos: ,,0
diimas regimas ant oro inykstas
Paduod man mjslés, kad nebiisiu
Blyk#tus / Primen man aifkiai,
jog tion gyvendamas / Turiu
veizéti, kq rasiu mirdamas’'¢.
Poetinéje Pabréfos kiryboje
tveriamas Zmogaus stoiko mo-
delis. Zmogaus, kuriam prarasti
viltj, ipulti desperacijon — tolygu
daryti nuodéme: , Nadieja yra
linksmas laikymas visa tikrai
gera, o labiausiai amZ¥ina &iesly-
vuma nuo Dieva” (P, p. 16) —
sakoma pamoksly rinkinyje.
Viltis turinti biiti protinga, ben-
dra, nesikeitianti ir visados at-

' siduodanti Dievo valiai. Tadiau

nereikia per daug viltis Dievu ar

iefkant ,prigimty bidy ikgyti”
laukti stebukly i8 Dievo (P, p. 42).

PabréZos mafiau pabréfiamas
#mogaus buvimas visuomenéje,
istorijoje (nors, kad jis biina joje,
is pamoksly nesunku nujausti),
stipriau — Zmogaus vieta gamto-
je, apskritai pasaulyje. Nors is-
torija beveik niekur nepa-
vadinama (tepasakoma, kad
reikig Zinoti ,,BaZny¢ios slépiniy
istorija”), nenumaldomai lekigs
laikas, kurio judéjimg perkerta
jvairiausiy ,,blidy” — revoliu-
cijy, sukilimy, kary — brik#niai,
teigia istorijos vyksmg. ,Netro-
tykim darmai laiko” (P, p. 8) —

sako Pabréfa, skatindamas
moralifkai

tobuléti dabar, &iuo
metu, neatidélicjant. Galbit is
istorinés patirties (nors tai gali
biiti ir religinés tradicijos po-
veikis) radesi tokie tévo Ambra-
ziejaus palyginimai: ,,Vaina
délko yra gyvenims #mogaus ant
svieto”, ¥mogus turjs biti ,,gers
falnierius” (P, p. 388). Devynio-
liktojo amziaus laiko sampratg
liudija ir pamokslininko mintis,
kad Siame pasaulyje privalome
bégti, stengtis ,,prie kokio Cie-
liaus (tikslo) skubintis” (P, p.
389).

PabréZos linkimas visuotinti,
kalbéti apie Zmogu pasaulyje
regimas ir i8 kreipiniy |
pamoksly klausytojus: 18-0
amiiaus antros pusés valstionij,
gaspadoriy, namininkg pamoksli-
ninkas keidia ,mielu kriki&io-
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niu”, , klausytoju”, pasako
»m. kiekvienas m‘u".

Tévas Ambraziejus nebekelia
18-0 amZiaus antroje puséje vyra-
vusios paZinimo arba ontologijos
problematikos, o susitelkia ties
antropologija, Zmogaus psicholo-
gija, introspekcija. Psichologiniu
mastymu norima suprasti savo
gyvenimg: ailkinamasi Zmoniy
neapykantos priefastis ir tai,
kaip jos ivengti. PabréZa siekia,
kad klausytojai isidéty i galva,
kokiais biidais jgyti kantrybés,
kaip ramdyti pyktj, islenkantj
#mogaus vidun. Pana#iu metu Jo-
hann Heinrich Abicht (1762-1816),
Immanuelio Kant'o pasekéjas,
déstes Vilniuje (1804-18186), taip
pat daug démesio skyré jausmy,
valios ir etikos teorijai, moké,
kaip ,saugoti vaikg nuo nei-
giamy emocijy (baimés, gédos,
pykéio, per ankstyvo susipa-
Zinimo su seksualiniais klausi-
mais), kurios ZeidZia natiiraly
kiino vystymasi's.

Vienur PabréZa smulkiai pasa-
koja, kaip ir kam guostis, jei tave
uZpuolé nelaimé, kitur kalba apie
kantig ir apie tai, kaip jg ifkesti.
Tévo Ambraziejaus pdcholom:-
mas atitinka ano laiko
problematikos pokyéius tax
1835 metais per Juoupo
cinskio laidotuves Vilniaul
katedroje kunigas Trinkovskis
savo pamoksle lenky kalba sako:
wDid#iausia paslaptis ¥mogui yra
#mogus. Kai norime spresti apie
Zmones, niekad negalime biti
tikri savo sprendimais. Veidas,
#odZiai, patys poelgiai ne
visuomet yra &ia geras atvaizdas.
Ty hieroglify skaitymas labai
painus. Tiktai geram Zinovui
suprantama #i kalba [...)"'¢. Kad
sugebétum paZinti #mogy, reikia
Zinoti visg begaling Zmoniy
temperamenty, charakteriy ir
polinkiy jvairybe. Reikig , Zinoti
visg begaling jvairove to paties
Zmogaus jvairiose biisenose ir
jvariomis aplinkybémis [...]""".
Reikig dur paZinti patj save. Net
pusé Trinkovskio pamokslo skir-
ta bendriesiems Zmogaus psicho-

"logijos klausimams. O Zymiau-

sias tuomet lenky religinis rady-
tojas kunigas P. Semenenko
veikale Mistyka pateikia detalig

beveik visoje buvusios Respub-
likos teritorijoje pakyla dva-
sininkijos moralinio gyvenimo
lygmuo, sustipréja Sventa, apas-
talifka dvasia. Paradoksalu, bet
laisvéjantioje Vakary Europos
kultiiroje regéti religinio
atgimimo Zenkly'*. Tai liudija ir
Pabréfos asmenybé, derinusi sa-
vyje apadtaliks, misionieriska
veiklg su religiniu indivi-
dualizmu, atsiskyrimu. Kaip
misionierius ir judrus Zmogus
tévas Ambraziejus aplanké
daugelj vakary ir 8iaurés Zemai-
tijos viety, saké pamokslus Kre-
tingoje, Salantuose, Mosédyje,
Kalnalyje, Plungéje, Jokiibave,
(Nukelta i 2 psl.)

Siame numeryje:

Lietuviai rasytojai PEN klubo kongrese ® Jurgis Ambraziejus Pa-
bréia (1771-1849) e T. Lapio novelés pabaiga ® A.a. Juoza
StempuZj islydint ® Valerijaus Rudzinsko eilérasé¢iai ® Lietuvos
antrasis simfoninis orkestras ® Paroda ,,Langai”
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Budriuose, Vemriénuoee, Vézai-'
¢iuose, Kartano;e, Telsiuose, net’
Mazosios Lietuvos Silgaliuose.
Antra vertus, dar jaunas bu-
damas, jis rupmasx altarija Kar-
tenoje, kur galétq atsidéti sa-
viems darbams ir dvasinéms pra-
tyboms, tobulinti individualy
dvasingumg®. Tyomet vieSpa-
tauja panasus vu%nmo gyvenimo,
tipas, gnndim.ma; askeze, Dievo
garbinimu, pamaldumu, kuris
pirmon vieton iskelia Kristaus
asmenj ir adoruo;a gvé, Jézaus
¥irdj2'.

Jurgis Ambm}ejus Pabréza,
kaip jau minétas Semenenko,
pabrézia santiirumo dorybe, kuri
realizugjama marinantis, pasi-
traukus nuo mnt.enahu daikty
(,,Jei turésies lalnes svieta, busi

mielas Zmonéms svietiskiems,
pastoai po kariinas Liucipie-
riaus...” (P, p. 369} teigiama, kad
turto troksti relkmsmkmgm nes
»myléjimas svnqt.a meile negera
yra antras griekas priedingas
meilei Dieva...” (P, p. 43). Santi-
rumo igyjama, 1§miadant prie-
raisumo pneas eny, blaivinant
savo vaizduote. pamoks-
luose gausu kovos su vaizduotés
monstrmapédsak stengiamasi
disciplinuoti vaizduote, neleisti
atsirasti blogo ‘mintims, vaiz-
diniams, nepik iauti, nes tai
tersia kity vala%l:e Tatiau go-
tikiniy tmmbu1 ne:ivengmma
kalbédamas apie keiksmus, pa-
mokslininkas pat&ka v, Brigi-
tos regéjima: ,,H‘Pg'éjo ta Sventoji
losnai i§ juodo eZero ideitanti
smiitng veidg uolét], be Sir-
dies, uupjaustytoms lipomis, su
nosim atéstu, akimis ant skruos-
ty 1!sprogusmms. kirmys grauzé
kriitine...” (P p 127) arba:
Zmonai idéjus gafntnmu reikalu,
vyras begédiskai prie jos kiino

prisilytéjes, ir tada visi viduriai i8
jo idsmuke, ir ﬁu baisiausiais
sopuliais jis nqus (P, p. 166).

Labai svarbus ir Zenklus Pa-
bréZos Zodis ,, stata”, kurio
analizei skirta’ &aug puslapiy.
»Kas tai yra Nat’yutata? Yra ne-
riedlyvs kiiniSkuma utyvognns
délei dagadijima norui,
priedingas pastinavytal provai
nuo Dieva” (P, 332) Neskais-
tumas praryjan is turta, Zlove,
kenkiantis sieldi ir kinui (P, p.
145). PabréZiama skaistybé ir ne-

Viktorija Daniliauskaité

,Langai XX", 1991
Reljefas popieriuje, 7%" x 5"

’llp‘iodoo.,l.nng-l kuri bus atidaroma Lietuviy dailés muziejuje, Lemont,
Illinois, ateinanti Sestadienij, birzelio 6 dieng.

skaistybé yra ypataus grieztumo
sau u' kitiems Zymuo. Palan-
kumas sau esti dvasios ne§varos
Zzenklas. Skaityti knygas, kurios
yra uZterstos kiiniska meile ir
»pilnos romansy, begédyséiy”,
taip pat didZiulé nuodémeé.
Pabréza ypat grieztas Zmogaus
kiinui, Bet koks nepadorus
prm]ytepmas prie savo kiino
smerktmas nuodéme darai
,,begédidkai saves prisitikdams,
arba begédiskai pasikasydams,
per marskinius pasitrindams,
arba rietais nepaétyvai save
spaudydams” (P, p. 145).
Isvardijama daugybé neskais-
tybés nuodémiy: ,kurvystée”,
»svetimoterystée”’, ,sodomysté”,
,,bestijonysté”, etc. Nuodémiauja
visi, kas ,,veiz ty¢iomis be sluénia
reikala ant gédingy daliy kiina

sava” (P, p. 337). Dar labiau nu-
sikalsta Sitaip ZitGrintys j sveti-
mus Zmones, j gyvulius (P,
p. 338). Neskaistybés nuodémé
padaroma ,,ir veizéjimu”, ir girdé-
jimuy, ir uostydams, ir kastavo-
dams, ir prisitikdams ar
tai patsai saves, ar kitos asa-
bas taip ne sava gatunka, kaipo
ir sava...” (P, pp.334-335). Siuo
poZiuriu tévas Ambraziejus néra
atlaidus né vienam ,,stonui”: nors
daugelis jauny Zmoniy kiinu esg
»panystés stone”, siela — ne;
»moterystés stone” esantys vyrai,
kurie myli savo Zmonas karsta
meile, svetimoteriauja; naslés,
kurios ,,iesko” savo veido pui-
kumo ir graiumo, savo kiing
valgiu tukina, dar gyvos tebebi-
damos, yra numirusios, %eigia
Pabréza, parafrazuodamas &v.

Pauliaus Zod#ius.

Svarstymai apie neskaistybe
Pabrézos pamoksluose susije su
seksualiniu aukléjimu. Daugely-
je ano meto jpro¢iy ir paproéiu
matydamas pavojy dorovei, Kre-
tingos pranciskonas nori pamo-
kyti Zmogy, pataisyti jo klaidas,
visa palenkti jo moralinei saviki-
rai. PabréZos rigorizmas yra
radesis i§ Zmogaus asketo nuosta-
ty ir jsitikinimo, kad Zmogaus
kiinas (ypa¢ kataliko) esgs
Sventosios Dvasios ba¥nyéia,
kurios purvinti nevalia.

Norint iSvengti neskaistybés
arba ja susitepus, reikia biti
jautriam imtis pasninko ir mal-
dos: ,,uzsilaikysi nuo valgio ir gé-
rimo, kankinsi kiing mortifika-
cijomis, astriomis lenciliginémis
juostelémis, lyticijomis” (P, p.
156). Maldai taip pat skiriama
daug vietos: kelete pamoksly
aiskinama kiekviena poteriy fra-
zé, nes kiekvienas Zodis reik&min-
gas. Kodél gi mes sakome ,,Téve
misy”, o ne ,,Sutvéréjau” arba
»leiséjau”? — klausia pamoksli-
ninkas. Pasak jo, ,,Téve” — tai
kreipinys, ikvepiantis meile ir
vilti.

Dauguma jau minéty Jurgio
Ambraziejaus Pabrézos Zmogaus
modelio biidingumy susije su 19-0
amzZiaus pirmos pusés dvasinémis
linkmémis, su pranciskoniska
dvasia, kuri Zymi jo pamoksluo-
se. Nusikreipimas j Kristaus
Zmogyste — pranciskonisko kris-
tocentrinio mokslo atsvaitas, ta-
¢iau 8vé. Jézaus Sirdies garbi-
nimas stiprus visoje 19-0 amZiaus
pirmos pusés Vakary Europos
kultiroje??. ,,Gyvenkit, klau-
sytojai, visados Kristaus Sirdeléj”
(P, p. 96) — sako PabréZa, mas-
tydamas apie Jézaus kantig ir
kantrybe. Kiekvieng tévas Amb-
raziejus kvieéia sekti Jézaus pa-
vyzdZiu, budiuoti jo ventas Zaiz-
das, apmazgoti asaromis Sven-
diausigji jo veids, apskretusi
kraujais, ,,paslépti ji savo Sirdy-
se” (P, p. 300). Kristy reikia la-
bai gerbti ir myléti, jame sudéti
visas savo viltis, jo geradéjystes
daznai minéti, uz jas dékoti, eiti
Jézaus pédomis, klausyti jo.

Kentéti, pasak pamokslininko,

— vadinasi, atsiZadéti savo nory
ir kantriai priimti tai, kg Dievas
tau suteikia. ,Ir utiesg nebit
#Zmogui triidnu vis kentéti, kad
nebibiit tebmiljs Zmogus nepaé-
tyvai pats save” (P, p. 364). Tik
idrovus i8 Sirdies savimeile,
galima i8 tikro pamilti Dievg ir
(Nukelta j 4 psl.)
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dél jo malonés visa nukentéti. Jei
nesi pajégus kentéti, pradyk
Viespaties kantrybés, teigia Pa-
bréia. Nes ,kaipgi netieslyvs
esi, neturi kryZiaus, tai yra: ko
kentéti? Kaipgi biisi midelniku,
jei neturi ant saves tironies?
Kaipgi biisi Mokytiniu Chris-
tusa, jei nekenti persekiojima?..”
(P, p. 368). Kentédamas Zmogus
darosi panasus j Jézy Kristy.
Tadiau kankiniy gali biti
dvejopy: velnio ir Jézaus. Abeji
kenéia Siame pasaulyje, tatiau
kentéjimas su Jézumi padeda
#mogui neprisiristi Sirdimi né
prie vieno Zemisko daikto.

| PabréZos keliamos Zmogaus
problematikos centrg iskyla
meilés kategorija. Tai vertybé, is
dalies lémusi 19-0 amZiaus pra-
dZios Lietuvos kultiiros Zmoniy
mintis ir veiksmus, kontroliavusi
ju vaizduote. Meilés idéjg jmanu
laikyti 1815-1830 mety Lietuvos
kultiiros simboliu, kuris per-
skverbes gilius tévo Ambrazie-
jaus pamoksly sluoksnius, apé-
mes esmifkus Zmogaus buvimo
klodus.

Tai, kad Kretingos vienuolio
kiryboje §i kategorija ypaéiai
pabréita, lémé ir prancikony
dvasinis mokslas, ryékiausiai i¥-
reikitas Johannes Duns Scotus
darbuose. Antra vertus, tuomet
Vilniaus universiteto filosofijos
profesoriui, Schelling’o idéjy
skleidéjui J. Golychovskiui
(1797-1858), rasiusia”~ kad Svie-
timo pasauléZitiroje’ ,¢réammgo
materializmo baubimas” susilie-
jo su ,Jaukiniais revoliucionieriy
riksmais"?, meilé yra sinte-
tinanti kategorija. Savo veikale
Apmastymai apie aukddiausias
Zmogaus problemas®** meile jis
mano esant esmiska kategorija,
apimandia svarbiausias proto
tiesas. Tiktai meilé gali i3aiskinti
absoliuty kirimo tikslg; Zmogus
be meilés nepajégty suvokti
Dievo. Dél meilés, kurig Dievas
pajutes savo kiriniams, ir
tegaléjes atsirasti dvasinis
pasaulis. Anot Goluchovskio,
meilés kategorijoje susijungia
teorija ir praktika, mokslas ir
gyvenimas, tikéjimas ir protas,
filosofija ir religija, laikinybé ir
amzinatve, Dievas ir Zmogus bei
jam lygis, asmeniskas ir vieSas
gyvenimai; Seima, tauta, visa
#monija meiléje susilieja, o at-
skiras 2mogus atranda )ojeamﬁ
nos biities garantg?s,

~Minétame PabréZos pamokslu
nnkinyje meilé aptariama itin
pladiai ir visapusiskai. Cia,
sekant Duns Scot’u, teigiama,
kad Dievas yra palaimingas
aukstiausiu bidu pats savyje, o
ne virSinéje veikloje®, t.y. Dieva
mylune »dél jo doskonalumo

", visa dél jo my-
lime: ir savo arhmq, ir visus
kitus daiktus (P, p. 68). Meilé su-
sieja mus su Viespadiu, su mums
lygiais tvariniais ir su pasauliu.

Dievas mylimas ne dél naudos,
bet dél savo gérybés ir graZybeés,
nes jis yra aukaiausias géris. O
save, kitus Zmones ir sutvérimus
mylime dél to, ,jogei mumyse ir
kituose Zmonése ir visuose sutve-
rimuose Zib ir Sviet pats Pons
Dievs” (P, p. 74). Auk&€iausio ge-
rio Zmogus siekia meilés keliu, i-
taip save jprasmindamas. Nusi-
Zengti artimo meilés principui —
vadinasi, nusiZengti ir Dievo
meilei: ,,Kas nemyl artimo, tuomi
patiul nemyl ir paties Dievo... (P,
p. 14). Artimg privalome myléti
Sventa meile, dosniai ir nesava-
naudiskai, taip, kaip Viespats
myli mus, jo paties pasauktus i$
nebiities. Pasak pamokslininko,
tiktai tas temylis ,,prieteliy”, kas
Dievg myli ,,asaboje prieteliaus”
(P, p. 77) — tai esanti Sventa
meilé. Bet myléti kitg Zmogy tik
dél to, kad jis mums naudingas,
patinka ar grazu mums jj myléti
— tolygu biiti pilnam savimeilés.
Save myléti taip pat reikia,
tatiau tiktai dél Dievo, todél pri-
valu nieko sau neleisti, kas gali
Ji iZeisti. Bet kai save myli,
nusileisdamas savo gyvuliskiems
norams, myli netikra, nuodé-
minga meile. Netikra meilé esti
ir tada, kai visa Sirdimi prisirisi
prie Zemisky dalyky. I8 tikro save
mylint, pirmiausia riipinamasi
savo dvasiniais dalykais.

Meilei priedingi neapykanta ir
papiktinimas, kuriuos Pabréia,
norédamas iaiskinti biidus kaip
ju idvengti, platiai analizuoja.
Dievo meilés Zenklai jrasyti Zmo-
gaus sieloje ir kiine, jo elgesyje ir
darbuose. Jei myli Viespati, tai
Juo d#iaugiesi, bijai Jo siiniska,
o ne belaisvio baime, nes esminé
meilés savybé yra laisvé, Dievo
meilés Zenklas yra ir dékingumas
jam visuose gyvenimo atsitikti-
numuose, ir pastanga mastyti,
kaip Jis masto, ir nuolankumas
pries Jj, ir nepavirSutiniska arti-
mo meilé. Tokia meilé neisskiria
jokio Zmogaus, netgi kito tikéji-
mo: jj reikia myléti ne tik ZodZiais
ir Sirdimi, bet ir darbais, nes ,,kas
nekent kito jebkokio Zmogaus,
jebkokios Vieros, griesyj” (P, p.
44). Tokia meilé esti religinés
tolerancijos pamatas: nedera
ty&iotis i8 jokio tikéjimo, kad ir
koks jis biity negeras, neprivalu
tytiotis i8 kitatikiy ir netikindiy,
net ir trokStant juos i tikrg
tikéjimg atversti (P, p. 30).

Taigi meilé, pasak Goluchovs-
kio, ilsprendZia visas esmifkas
Zmogaus problemas: Dievo ir
#Zmogaus santykio, kiirimo ir jo
tikslo, galutinés Zmogaus paskir-
ties, nuopuolio ir jo atpirkimo, ap-
reifkimo, laikinos ir biisimos
amzinos biities ir nutraukia Syda
nuo daugelio kity problemy,
kurios be meilés likty mjsle.?”
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Aptartuose Jurgio Ambrazie-
jaus PabréZos pamoksluose is-

reikita Zmogaus patirtis atveria
vieng i devynioliktojo amZiaus
pradZios (1815-1830) galvojimo
formy, kurios apibréZé ir palaiké
Lietuvos visuomenés veiklg.
»Sau Zmogelis”, stoifkai kentigs
gyvenimo priespaudas, atsi-
duodgs Dievo valiai, kriks-
¢ionidko gyvenimo principais
grindZigs savo kasdienj buvimg,
luomines priedermes, ir Zmogus
asketas, susiriipings dvasiniu
tobuléjimu, moraline savo ir
aplinkiniy sveikata — &itoks
Zmogaus tipy derinys skleidiasi
tévo Ambraziejaus kiiryboje, at-
liepiangioje bendresnes ano meto
dvasinio gyvenimo tendencijas.
Dvasiné savikiira tuomet skatino
susidométi Zmogaus psichologija:
taip siekiama suprasti savo gyve-
gui tampa kitas Zmogus. Vertybe
yra ir Sventumas.?® I§ asmens
vaizduotés Salinami gotikiniai
siaubai, propaguojama vaizduo-
tés asketika, kuri dera su §viesiu,
viltingu, ,,be desperacijos”
pasauliu. vaizduotés blai-
vumo skatinama ir kiino askezé
— aukatiausio laipsnio dvasingu-
mas. [ asmens esmidky mastymy
centrg stojasi visaapimanti meilé.
Meilés vaizdinyje susilydo gyve-
nimo filosofija, giliausios reli-
ginés pajautos, subtilios patirties
gabalai. Kad #is vaizdinys for-
mavo realybe, veiké Zmogaus
kultiirinj elgesj, Zymu patiame
PabréZos asmenyje ir jo kiiryboje.

Lyginant su astuonioliktucju am-

Ziumi, pakinta poZiiiris j nusi-

déjelj. Dabar j ji daZniausiai
kreipiamasi kaip j brolj ar seseri,
klausytojg, #mogy, kuriam reikia
padéti ne ZodZiu, bet veiksmu.
Meilés vaizdinys lémé tuometinio
asmens emocingumo tipg, jo elg-
senos pobildj: toleruojami kita-
tikiai, netikintys, draudZiama
tytiotis i8 kity religijy.

Jurgio Ambraziejaus PabréZos
asmenybéje ir veikloje koncent-
ruojasi ano meto ideologiniai,
vertybiniai Lietuvos kultiiros
ripeséiai ir interesai: renkamas
Lietuvos augaly herbaras,
kuriami augaly lietuviski vardai,
objektai apgaubiami sutvarkytos
kalbos erdve?®, rengiamas pir-
masis geografijos vadovélis, t.y.
istorija erdvéje, uZsiimama
mediko praktika, seksualiniu
aukléjimu. Bylus yra ir Pabrézos
dalyvavimas 1794 mety Koscius-
kos sukilime (liberalaus, permai-
ny siekiantio Zmogaus dvasios
krypsnys), ir kelias j dvasininky
luomg (ramybé, atsidavimas
autoritetui, tradicijai). Visos Sios
kultiirinés jtampos ir riipestiai
Jurgio Ambraziejaus PabréZos
méginta ifspresti savo gyvenimu
ir kiiryba.
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